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Targy: hatarozat a HUSZ modositasanak elrendelésérdl

A Magyar Vasuti Hivatal 134/2007. szamu hatarozata

Elrendelem, hogy a Vasuti Palyakapacitas-eloszté Kft. (székhely: 1066 Budapest, Teréz krt.
62.) az altala készitett, a magyarorszagi nyilt hozzaférésii vasti palyahaldzat
igénybevételének feltételeirdl sz6lo Halozati Uzletszabalyzatot a 7. sz. modositasanak a
szolgaltatastartalom-valtozast el6idézd, 3.2.1. mellékletre vonatkoz6 része hatdlyon kiviil
helyezésével

modositsa.

A Vasuti Palyakapacitas-elosztd Kft. a jelen hatarozatban foglalt kotelezettségének e
hatarozat kézbesitésétol szamitott 8 napon beliil koteles eleget tenni, a megtett
intézkedésekrdl a Hivatalt az intézkedést kdvetd 5 napon belill tajékoztatni koteles. Felhivom
figyelmét, hogy amennyiben kotelezettségének — felrohato mddon — hataridében nem tesz
eleget, egymilli6 forintig terjedd, ismételten is kiszabhato eljarasi birsdggal sujthato.

E hatdrozat ellen fellebbezésnek helye nincs, de jogszabalysértésre hivatkozassal birosagi
feliilvizsgalata kérhetd. A keresetlevelet harom példanyban a Magyar Vasiti Hivatalnal a
feliilvizsgalni kért hatdrozat kozlésétdl szamitott harminc napon beliil kell benyujtani vagy
ajanlott kiildeménykeént postara adni.

Indokolas

A Magyar Vasuti Hivatal (a tovabbiakban: Hivatal) 2007. oktober 30. napjaval hivatalbol
piacfeliigyeleti eljarast inditott a Halézati Uzletszabalyzat (a tovabbiakban: HUSZ)
szolgaltatastartalom-valtozast eredményezd 7. sz. modositasanak jogszerlisége targyaban, az
alabbiak kovetkeztében.

A Vasuti Palyakapacitas-elosztdo Kft. (a tovabbiakban: VPE) 2007. augusztus 24-én kelt
levelében arrdl értesitette a Hivatalt, hogy a HUSZ 7. sz. moédositasanak tervezetét a
honlapjukon nyilvanossagra hozzak, és a modositas tervezetével kapcsolatosan a beérkezett
észrevételek alapjan egyeztetést tartanak.

A HUSZ 7. sz. modositasa tervezetének — tobbek kozott — részét képezte a ,,Kimutatés
forgalomszabalyozasi szempontb6l az osztott munkaidérél” cimi 3.2.1. sz. melléklet
szolgaltatastartalom-valtozast eredményezé modositasa is.

A Hivatal képviseléi a VPE altal a HUSZ 7. sz. modositasanak tervezetével kapcsolatosan,
2007. szeptember 17-én tartott egyeztetésen részt vettek, és kifejtették a Hivatal allaspontjat,
amely szerint a nyilt hozzaférésti vasuti palyahaldzat igénybevételi feltételeinek
szolgaltatastartalom-valtozast eldidéz6 modositdsa csak abban az esetben tekinthetd
jogszerinek, ha annak a palyahalozat mukodtetésének koltségeire gyakorolt hatasat a VPE



megvizsgalja, és azt a palyahdlozat-hozzaférési dijban érvényesiti. Az egyeztetésrol
jegyzokonyv késziilt.

A vasuti kozlekedésrol szolo 2005. évi CLXXXIII. térvény (a tovabbiakban: Vtv.) 55. § (4) és
(5) bekezdései, valamint 3. sz. mellékletének 1. pontja szerint a haldzat-hozzaférési dijszabasi
rendszernek Osztondznie kell a hozzaférésre jogosultak lehetd legkisebb koltséggel valo
kiszolgalasat. Az alapszolgaltatdsok dijat ugy kell megallapitani, hogy az a szolgaltatas
igénybevételéhez kozvetlenlil kapcsolddd koltségeket, raforditasokat tiikrozze. Ilyen
alapszolgaltatdsnak mindsiill a nyilt hozzaférésti vasuti palyahalézatnak a biztositott
kapacitasnak megfeleld, arutovabbitas, személyszallitas, illetéleg vontatas céljara torténd
rendelkezésére bocsatasa, tovabba a nyilt vonalak, a forgalmi vaganyok, a kitérdk, a
vaganykapcsolatok, a miutargyak, a kiilonb6z6 nyomtavok kozotti atrakast szolgalo
berendezések, valamint a jelzd és biztositd berendezések hasznalatdnak e kereteken beliil
torténd biztositasa, a vasuti jarmiiforgalom lebonyolitasardl torténd gondoskodas, ideértve az
ahhoz sziikséges eszkozok és adatok kezelését, illetve tovabbitasat.

A Vtv. 62. § (2) bekezdés c) pontja értelmében a MAV Magyar Allamvasutak Zrt. és a GyOr-
Sopron-Ebenfurti Vasat Zrt. altal miikddtetett vastti palyahéalozat esetében a hozzaférésre
jogosult altal fizetendd haldzat-hozzaférési dijak Osszegének meghatarozasara vonatkozé
feladatot a VPE latja el, mely halozat-hozzaférési dijakat a VPE a Vtv. 59. § (1) bekezdés b),
valamint 62. § (2) bekezdés b) pontjai alapjan a HUSZ-be kételes foglalni.

A VPE a Hivatalnak a HUSZ 7. sz. mddositasaval kapcsolatosan elézetesen jelzett, a
modositas

Budapest, 2007. november 15. jogszerliségére vonatkozé allaspontjat nem vette figyelembe, a
7. sz. modositdst a vasti tarsasdgok egyeztetés sordn tett észrevételeinek
figyelembevételével, de a szolgaltatastartalom-valtozast tovabbra is magéaba foglalé modon,
2007. oktober 13. napjaval hatdlyba Iéptette ugy, hogy a modositds palyahalozat
miukodtetésének koltségeire gyakorolt hatasat nem vizsgélta meg, és ebbdl kifolyolag annak a
héalozat-hozzaférési dijban torténd érvényesitését sem végezte el. A VPE a 7. sz. mddosités
hatalyba Iéptetésérdl szolo értesitése keretében tajékoztatta a Hivatalt arrdl, hogy a
modositasokkal bekovetkezd koltségvaltozas halozat-hozzaférési dijrendszerre gyakorolt
hatdsanak elemzését majd a sziikséges adatok bekérését kovetden kezdik meg.

A Vtv. 59. § (1) bekezdése alapjan a Magyar Vastti Hivatal a Halozati Uzletszabalyzatot
megvizsgalhatja, és ha annak tartalma ellentétes a Vtv.-ben foglaltakkal, moddositasat
hatéarozattal hivatalbol elrendeli.

A fentiekre tekintettel elrendeltem a HUSZ médositasat a 7. sz. modositas 3.2.1. sz.
mellékletre vonatkozo részének hatalyon kiviil helyezésére vonatkozoan, figyelemmel arra,
hogy a Vtv. hivatkozott rendelkezései alapjan a HUSZ szolgéltatastartalom-véltozast
eredményez6 mindenfajta modositasa csak abban az esetben tekinthetd jogszertinek, ha annak
a koltségekre gyakorolt hatdsa megvizsgéaldsra és — a modositds hatdlyba léptetésével
egyidejlileg — a haldzat-hozzaférési dijakban érvényesitésre kertil, ellenkezd esetben ugyanis
fennall a veszélye annak, hogy a szolgaltatas tartalmanak megvaltoztatasa véltozatlan dijak
mellett sérti a lehetd legkisebb koltséggel valo kiszolgalas elvét.

A hatarozatban foglalt dontésemet a kozigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos
szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) 71. § (1) bekezdése és a



Vtv. 59. § (1) bekezdése alapjan, a Vtv. 73. § (1) bekezdés c) pontjdban biztositott
hataskoromben eljarva hoztam meg. A hatarozat elleni jogorvoslati lehetoséget a Ket. 109. §
(1) bekezdése és a Vtv. 69. § (1) bekezdése alapjan allapitottam meg.

Budapest, 2007. november 15.

Alairé: Antal Daniel elnok



