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Targy: Hatosagi ellenérzés eredményeként
jogszabalysértésre valo
figyelemfelhivas és kotelezés annak
megszintetésére

lktatészam: EH/VVA/NS/A/179/96/2013.
Ugyintéz6: dr. Szarka Adam

VEGZES

A Vastiti Palyakapacitas-eloszto Kft. (székhely: 1054 Budapest, Bajcsy-Zsilinszky
ut 48.) (a tovabbiakban: VPE Kft.) vonatkozasaban az orszagos palyahal6zatokra
vonatkozé Halézati Uzletszabdlyzat jogszabalyoknak valé megfelelésége targyaban
EH/NVA/NS/A/M179/2013.  iktatdészamon folyamatban |évé hatosagi ellenérzés
eredményeként

megallapitom,
hogy a VPE Kft. jogszabalysértést kdvetett el, erre tekintettel a VPE Kft.
figyelmét felhivom,
es egyben
kotelezem,

hogy jelen végzes jogerdre emelkedéset koveté 30 napon belul az orszagos vasduti
palyahalézatokra vonatkozo hatalyos Halézati Uzletszabalyzat

1. 2.3.2.1. szamu mellékletében hatarozza meg a fizetési feltételeket a
kdzszolgaltatasi feladatot ellaté vonatot kézlekedtetd hozzaférésre jogosultak
vonatkozasaban is ugy, hogy az egyenlé banasmoéd kovetelménye
érvényesuljon;

2. a menetokmany és mellékleteinek kezelésével kapcsolatos palyavasuti
tevékenység végzését a MAV Zrt. esetében az alapszolgaltatasok kozott
hirdesse meg;

3. 3.4.1. Szakositott infrastruktura elkllonitése cimi pontjaban foglalt
rendelkezést a hatalyos jogszabalyokban foglaltakkal 6sszhangban hatarozza
meg;
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4. 2.3.2.1 Halézat-hozzaferesi szerzédes es a palyahalozat kapacitas foglalasara
vonatkozé szerz6dés cimi pont utols6 bekezdését a hatalyos jogszabalyokkal
dsszhangban, az ott emlitett hataridére vonatkozo feltételekkel egészitse ki.

5. 45 Kapacitas-elosztds vasuti palyahalézat karbantartasi, felljitasi és
fejlesztési célbol ciml pontot egészitse ki a karbantartasi, felljitasi és
fejlesztési célbdl kiutalt palyahalézat-kapacitds lemondasara vonatkozoé
részletszabalyokkal,

6. 1.6.2.2.1. pont ,Eljarasi rendje” alpontjanak 3. bekezdésébdl a ,lehetéség
szerint” kifejezést térélje.

Figyelmeztetem,

hogy amennyiben a fenti hataridé eredménytelenil telik el, abban az esetben a
Nemzeti Kozlekedesi Hatésag Kozpont Vasuti |gazgatasi Fdosztalya (a
tovabbiakban: vasuti igazgatasi szerv) meginditia a hataskoérébe tartozé eljarast,
ideértve a hataskérébe tartozéd eljarasi cselekmények megtételét és a
jogkdvetkezmény megallapitasat is.

Jelen végzésem ellen jogorvoslatnak helye nincs.

INDOKOLAS

A vasuti kdziekedésrdl szolo 2005. évi CLXXXIIL. térvény (a tovabbiakban: Viv.). 75.
§ (1) bekezdése szerint a vasuti igazgatasi szerv a vasuti kdzlekedési piac
zavartalan, eredményes muikoédésének, a piaci szereplék érdekei védelmének, a
tisztességes és hatékony piaci verseny fenntartasanak elOsegitése, illetve a
versenykorlatozd6 magatartas tanusitasara lehetéséget ad6 helyzetek kikliszobolése
erdekében hatosagi jogkdrében feligyeleti ellenbrzési tevékenységet végez. A Viv.
75. § (2) bekezdése alapjan a vasuti igazgatasi szerv a piac felligyeletével
kapcsolatos tevékenysége soran figyelemmel kiséri a vasuti kézlekedési piac
mikoddését, az arra vonatkozé jogszabalyokban, a vasuti igazgatasi szerv
hatarozataiban, valamint a Halézati Uzletszabalyzatban foglaltak megtartasat.

A Viv. 59. § (5) bekezdése szerint a vasuti igazgatasi szerv a Haldzati
Uzletszabalyzatot megvizsgalhatja, és ha annak tartalma ellentétes az e térvényben,
valamint a Halézati Uzletszabalyra vonatkozé meghatarozott killén jogszabalyban
foglaltakkal, annak médositasat hivatalbdl elrendeli.

A fentiekre tekintettel a vasuti igazgatasi szerv az orszagos palyahalézatokra
vonatkozé Halézati Uzletszabalyzat jogszabalyoknak valé megfelelésége targyaban
hatésagi ellenérzést inditott, amelyr6l a VPE Kft.-t, az orszagos palyahaldzat-
mukddtetéket és a hozzaférésre jogosultakat értesitette. A hatésagi ellenérzés
keretében a vasuti igazgatési szerv az orszagos palyahalézatokra vonatkozo,
hatalyos Hal6zati Uzletszabalyzatot (a tovabbiakban: HUSZ) vizsgalta.
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A hatosagi ellenérzés soran a vasuti igazgatasi szerv a VPE Kft.-t iratbemutatasra
szolitotta fel, melynek keretében kérte, hogy mutassa be a MAV Zrt.-nek és a
GYSEV Zrt.-nek a vasuti palyahalézathoz térténdé nyilt hozzaférés részletes
szabalyairol sz6loé 101/2007. (XIl. 22.) GKM rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 5. §
(6) bekezdésében meghatarozott, a Halozati Uzletszabalyzatok egyesitésére
vonatkozé egyetértd nyilatkozatat.

A VPE Kft. az iratbemutatasra felhivasnak hataridében eleget tett.

Az egyik hozzaférésre jogosult (a tovabbiakban: Hozzaférésre jogosult) a hatosagi
ellenérzés soran a HUSZ-re vonatkozo észrevételeket tett, és kérte, hogy azokat a
vasUti igazgatasi szerv az ellenérzés soran vegye figyelembe. A vasuti igazgatasi
szerv az észrevételeket megkildte a VPE Kft.-nek, a MAV Zrt.-nek valamint a
GYSEV Zrt.-nek, és kérte, hogy azokra vonatkozdan szolgaltassanak adatot.

A VPE Kft. és a GYSEV Zrt. az adatszolgaltatasaban el6adta, hogy a
Hozzaférésre jogosult altal tett eszrevételek vagy a 2011/2012. menetrendi evre,
vagy a 2012/2013. menetrendi évre vonatkozé Halozati Uzletszabalyzat tervezetének
nyilvanossagra hozatalat kovetéen, az ezzel kapcsolatban megrendezett személyes
egyeztetés soran ismertté valtak, és valamennyi érdekelt jelenlétében megvitatasra
kerultek. Erre tekintettel a VPE Kft. az adatszolgaltatasaban, a Hozzaférésre jogosult
észrevételeire vonatkozéan, az emlitett egyeztetésrél készilt, 2011. december 6-an
elektronikus lizenetben valamennyi résztvevé részére megkildétt emlékeztetére
hivatkozik. Az alabb részletezett 3., 7. és 8. pontok esetében a VPE Kft. ugyanakkor
eléadta, hogy azok korabban nem jelzett eészrevételek, azok ,az orszagos
palyahalézat-mikodteték, valamint a t6bbi hozzaférésre jogosult szamara sem
ismeretesek”, és mivel ,egyetlen érintett sem kapott lehetéséget az észrevételek
tartalmanak megismerésére, azok egyeztetésére, megvitatasara, ezen észrevetelek
vonatkozasaban a VPE Kft. érdemben nyilatkozatot tenni nem tud.”

A vasuti igazgatasi szerv allaspontja szerint a kozigazgatasi hatoésagi eljaras és
szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL térvény (a tovabbiakban:
Ket) 15. § (1) bekezdésére figyelemmel, jelen ellenérzésben a Hozzaférésre
jogosult is tgyfélnek mindsiil, és mint ligyféinek a Ket. 51. § (1) bekezdése
szerint joga van ahhoz, hogy az eljaras soran nyilatkozatot tegyen. A
Hozzaférésre jogosult e jogat nem érinti az a tény, hogy a HUSZ észrevételezési
folyamata korabban lezaruit.

A Hozzaférésre jogosult altal tett észrevételekre vonatkozéan a MAV Zrt., és a
GYSEV Zrt. az alabbiak szerint nyilatkozott.

1. A Hozzaférésre jogosult javasolta a HUSZ 1.1.1.1.1 pont i) pontjaban annak
régzitését, hogy a hozzaférésre jogosult a sajat vonataval kapcsolatos rendkivili
események kivizsgalasaban koteles legyen kézremikédni. A GYSEV Zrt. az
észrevételre vonatkozoan eléadta, hogy ,ez egy tobbletkdtelezettséget jelentene
a hozzaférésre jogosultak részére”, és a ,jelenlegi szabalyozas is lehetéseget ad
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arra, hogy a vasutvallalat részt vegyen a vizsgalatban.” A MAV Zrt. azonban
adatszolgaltatasaban el6adta, hogy a Hozzaférésre jogosult jelen javaslataval
kapcsolatban ellenvetése nincs.

. A Hozzéaférésre jogosult javasolta tovabba, hogy sziikséges a HUSZ 1.1.1.1.1
pont m) pontjanak (rakodasi szabalyok) toérlése, ugyanis az a hozzaférésre
jogosult vallalati szintli szabalyozasanak targyat képezi. Az észrevétel kapcsan a
GYSEV Zrt. eléadta, hogy a kérdéses szabalyozas nem minden vasutvallalat
szabalyozédsaban szerepel, azért annak torlését nem tamogatja. A MAV Zrt.
ennek kapcsan elbadta, hogy a rakodasi tevekenység egységes elvek szerinti
veégzésére torekednek, és ,egyéb altalanos rakodasi szabalyzat hianyaban a
nemzetkdzi keretek altalanos normaként torténd eldirasa ezt a célt szolgalja.” A
MAV Zrt. eléadta tovabba, hogy a VPE Kft. szintén nem tamogatja a kérdéses
rész torlését.

. A Hozzaférésre jogosult javasolta a HUSZ 1.3 pontjaban ,a villamos energiarél
sz0616 2007. evi LXXVI. térvenyre (Vet.) torténd hivatkozast, tekintettel arra, hogy
a palyavasuti szolgaltatasok nyljtasa és szamlazasa, valamint a MAV Magyar
Allamvasutak Zrt.-vel kétoétt haldzat-hozzaférési szerzédés HUSZ-t6l vald
engedélyezett eltérése soran ténylegesen érvényesilnek a Vet. eléirasai.”

. A Hozzaférésre jogosult javasolta, hogy HUSZ 2.2.3. és 2.2.4 pontjaiban egy
olyan rendszert alakitsanak ki, hogy ,a hozzaférésre jogosult részérél egy helyre
torténjen csak a valtozas bejelentése, és ezt kdvetden valamennyi érintett a
mikodéséhez szilkséges informaciot/adatot kapja meg (,egyablakos”
kiszolgalas).” A GYSEV Zrt. erre vonatkozoéan utalt a 2011/2012. menetrendi évre
vonatkozé Halozati Uzletszabalyzattal kapcsolatban 2011. november 28-an
megrendezett személyes egyeztetés soran készilt emlékeztetében foglaltakra. A
MAV Zrt. jelen észrevéteire vonatkozéan eléadta, hogy a valtozasokrél szolo
informacidkra mindenképpen sziikség van a koételezettségeinek teljesitéséhez,
azonban nem zarkézik el egyeb mas moédszer alkalmazasatol, amennyiben az a
naprakész informacidkat biztositja szamara.

. A Hozzaférésre jogosult javasolta a HUSZ 2.4.1. pontjaban az F. 3 szamu
utasitasra torténé hivatkozas térlését, mivel allaspontja szerint az csak a MAV
Zrt.-re vonatkozik. El6adta tovabba, hogy ,a hivatkozott pontban szikséges lenne
annak szabalyozasa is, hogy az utasitasok hatdsagi jovahagyasat kévetéen azok
hatalybalépése és kihirdetése ko6z6tt a hozzaférésre jogosultak szamara
megfelelé felkészllési id6 alljon rendelkezésre, a vasuti tarsasagok személyzetét
fel kell késziteni oktatasok, vizsgaztatasok atjan a modositasokra.” Ugyanezt
javasolja a Hozzaférésre jogosult a HUSZ 2.5.1., 252, 253. pontjai
vonatkozasaban is a H.6. szdmu utasitassal kapcsolatban. A MAV Zrt. jelen
észrevételre vonatkozéan eléadta, hogy a hozzaférésre jogosultak haladéktalanul
értesitésre kerillnek valtozas esetén. A MAV Zrt. eléadta tovabba, hogy
sziikségesnek tartja az F. 3. szamu utasitas szerepeltetését a HUSZ-ben, ,mivel
az a hozzaférésre jogosultak részére iranyitasi és rendkivili esemény kezelésére
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vonatkozoan tartalmaz informéaciokat.” A MAV Zrt. a H. 6. szamu( utasitas
szerepeltetéset is szukségesnek tartja, mert az ,részletesebb szabalyozast
tartalmaz, mint a HUSZ vagy mas kapcsolédé dokumentumok.”

. A Hozzaférésre jogosult észrevételezte, hogy allaspontja szerint a HUSZ 2.6.
pontjanak harmadik bekezdésében a RID 1.10. melléklet 5. tablazatara torténd
hivatkozas lenne a helyes. Jelen észrevétellel adatszolgaltatdsaban a GYSEV
Zrt. és a MAV Zrt. is egyetért, ezért a MAV Zrt. eldadta, hogy erre vonatkozoan
HUSZ médositasi javaslattal fog élni.

. A Hozzaférésre jogosult az észrevételében eléadta, hogy sziikségesnek tartjak a
HUSZ 4.5.1. pontjaban a Viv. 85/A. és 85/C. §-aiban meghatarozott fejlesztési
kézremikodére, valamint a GSM-R fejlesztére torténd hivatkozast, ugyanis ezen
szervezetek a vasuti palyahaldézat karbantartasaban, felljitasaban és
fejlesztésében jelentés szerepet jatszanak, és e vonatkozasban az elsédleges
jogviszony a palyahal6zat-mikodtetd és kozottik all fenn. Az észrevételre
vonatkozéan a GYSEV Zrt. és a MAV Zrt. egyetértéen nyilatkozva eléadta, hogy
a karbantartas, feltjitas és fejlesztés elvégzéséhez szitkséges palyakapacitast a
palyahalézat-mikodtetd igényli meg, ezért nem szikséges a fejlesztési
kézremUlkddbkre torténd hivatkozas.

. A Hozzaférésre jogosult az észrevételében elbéadta, hogy véleménye szerint a
HUSZ 4.5.1.2. pont hetedik bekezdésében az alabbi mondat a helyes: A
menetvonal tulajdonos(ok) részeérél felmerild esetleges kartéritési kotelezettség
elszamolasarodl, viselésérél az érintett felek az egyeztetés keretében is
megallapodhatnak, a bruttd elszamolas szamviteli elvének szabalyai szerint.” A
vasuti palyahal6zathoz torténd nyilt hozzaférés részletes szabalyairdl szold
101/2007. (XIl. 22.) GKM rendelet 22. § (2) bekezdése szerint az éves (izemi
menetrend készitésének idészakaban nem tervezhet6é karbantartasi, feltjitasi és
fejlesztesi munkak id6tartamara a palyahalézat-mikodteté — a varhato
bevételkiesesének €s a mar kiutalt menetvonalakkal &sszefliggé esetleges
kartéritési kotelezettségének mérlegelésével — a kapacitas-eloszté szervezettél
palyahal6zat kapacitast igényel. A Hozzaférésre jogosult eldadta, hogy
vélemeénye szerint a palyahalézat-mikodteté all kdzvetlenil jogviszonyban a
fejlesztési kézremiikddével, és a palyahalézat-mikodteté a hozzaférésre jogosult
felé teljes kartéritési kotelezettséggel tartozik az alabbiak szerint: a HUSZ-ben
meghirdetettek alapjan tervezett és egyéb vaganyzari munka nem menetvonal
kiutalasanak megfelelé, vagy tervektdl eltér6, valamint a nem meghirdetett
forgalomtereléses vaganyzarak esetén, amennyiben az a palyahalézat-mikodtet6
jogellenes és felréhaté magatartasa kovetkeztében, vagy a palyahaldzat-
mikodteté érdekkorében felmerilt okbdl térténik (ideértve a Viv. szerinti
fejlesztési kozremiikodd erdekkorében felmerilt okbol tortént vasuti palya
létesitést, fejlesziését, felujitasat is), és a hozzaférésre jogosultat ennek
kovetkeztében kar éri, a palyahalézat-mikédietdé a Ptk. kartéritésre vonatkozo
szabalyai szerint felel. ,A Palyahalézat—-mukodteté kartéritésének részét képezi a
halozat-hozzaférési  tobbletkdliségek (a ténylegesen lekézlekedett vonat
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menetvonalahoz tartozé halozat-hozzaférési dijkdltség és az eredetileg kiutalt
menetvonalhoz tartozd halézat-hozzaférési dijkoltség kozétt kilonbozet)
hozzaférésre jogosult részere tortené megtéritese is.” Az észrevételre
vonatkozéan a MAV Zrt. eldadta, hogy allaspontja szerint a jogszabalyi
szbvegkornyezetben hasznalt kifejezés a megfeleld, tovabba, hogy a javaslat
atvezetését a VPE Kft. sem tamogatja, ez a rész a menetvonal tulajdonosnal
felmerulé tébbletkoltségre vonatkozik. A GYSEV Zrt. véleménye szerint is ez a
rész csak a tobbletkdltségekre vonatkozik.

9. A Hozzaférésre jogosult eléadta, hogy a HUSZ 5.3.8.2. melléklet a szolgalat-
megszakitas felfliggesztése esetében harom éra idétartamot is tartalmaz, ezért
kéri ahhoz igazitani a minimum oéra felhasznalasat a MAV Zrt. palyahalézat-
mikodtetd esetében, ugyanis a jelenlegi szabalyozas alapjan a negyedik éra
duplan is medfizetésre keriilhet. Az észrevételre vonatkozéan a MAV Zrt. eléadta,
hogy a ,hatalyos HUSZ adatszolgaltatasa soran a 4 éras minimalis elszamolasi
idének megfeleld kdltseég és teljesitmény adatok kerlltek megadasra, igy
kétszeres elszamolasra nem kerul sor.”

10.A Hozzaférésre jogosult a HUSZ 2.3.2.1. melléklet VI. fejezetében kifogasolja,
hogy a késedelmesen fizet6 vevének 5 munkanapon belll nyilatkoznia kell a
fizetési biztositék formajarol, majd ezt kéveté 5 munkanapon bellil biztositékot
kell nydjtani, ezért legalabb 10 munkanapos hataridéket javasol. A MAV Zrt. erre
vonatkozéan eldadta, hogy ,a HUSZ jelenlegi szabalyozasa megfelel a korabbi
szerzédéses szabalyozasnak, amely szabalyozéi oldalrdl megfelelé védelmet
nyujt a halézat-hozzaférési dijak beszedési kockazatanak minimalissa tételéhez.
A javasolt szabalyozas idében indokolatlanul névelné a kinnlevéségek
beszedésének folyamatat.”

A Hozzaférésre jogosult eldadta, hogy a HUSZ szerint a hozzaférésre jogosult,
amennyiben a MAV Zrt-vel, illetve a MAV Zrt. tobbségi tulajdonaban allo
gazdasagi tarsasaggal korabban mar allt tzleti kapcsolatban, és az elmult 365
napban ebbdl eredd lejart tartozasa keletkezett legalabb két alkalommal, Ggy
késedelmesen fizeté vevd kategdridba keril besorolasra. Nem ért egyet a 365
nappal, 120-160 napos idStartam vizsgalatat tartjia megfelelének.  Jelen
észrevételre vonatkozéan a MAV Zrt. elbéadta, hogy ez a szabalyozas kizarélag
az uj vevokre vonatkozik. Eldadta tovabba, hogy a kérdéses rész a vasuti
igazgatasi szerv kérésére Kkerllt beemelésre az EH/NA/NS/B/49/2/2011.
iktatdbszamu hatarozat alapjan, tovabba elbadta, hogy a hataridé allaspontja
szerint megfelel, mert az igy harmonizal a vevéminésités esetén vizsgalt fizetési
idéintervallummal.

A Hozzéaférésre jogosult eléadta tovabba, hogy ,a HUSZ szerint a palyahalézat-
mikodtetd a hozzaférésre jogosulttal szemben méltanyossagot gyakorol a
késedelmesen fizetd vevévé atsorolas megallapitasanal abban az esetben, ha a
késedelemmel érintett szamlak egylttes 6sszege nem éri el a hozzaférésre
jogosult elézé félévi alairt teljesités elismerési dokumentumaban rogzitett
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forgalmanak 1 %-at, de legfeljebb az 50 ezer Ft-ot. Amennyiben ezt az 6sszeget
a hozzaférésre jogosult tartozasa meghaladja, akkor késedelmesen fizeté vevévé
kell minésiteni.” Ez a rendelkezés a Hozzaférésre jogosult allaspontja szerint
indokolatlanul hatranyos megkulénboztetést jelent a vasuti tarsasagok kozétt a
nagyobb vasuti tarsasagok hatranyara, mert amig az 50 000 Ft egy kisebb vasti
tarsasagnal akar 1 % alatti, addig egy nagyobb tarsasagnal akar 0,001 %-ot is
jelenthet. A MAV Zrt. erre vonatkozoéan eléadta, hogy ez a szabalyozas ,kizarolag
a szamviteli adminisztracios hibakbdl illetve mas gyakorlati okokbdl (arfolyam
kulénbézetbdl fakadd kulénbségek, utalasi pontatlansagok) néhany ezer forintnyi
kilénbségek ne befolyasoljak a vevémindésitést.” Ezért hataroztak meg egy olyan
minimalis kiiszobertéket, amely alatti tartozas esetén a hozzaférésre jogosult nem
atsorolhat6é. Elbéadta, hogy ,a %-os hatar a hozzaférési jogosultak
forgalomaranyossagat, mig az 50 ezer Ft inkabb a kinnlevéség kiiszobértékét
hivatott biztositani.”

A Hozzaférésre jogosult eléadta tovabba, hogy ,a késedelmesen fizeté vevébdl
hataridében fizeté vevové visszasorolas esetén ugy rendelkezik a HUSZ, hogy
visszasorolhaté a vasuti tarsasag.” Javasolja ugy moédositani, hogy az ott leirt
feltetelek teljesllése esetén vissza kellien sorolni a hataridében fizeté vevéd

Y]

A GYSEV Zrt. a jelen pontba foglalt észrevételekre vonatkoz6an eléadta, hogy a
hal6zat-hozzaféerési szerz6dés altalanos feltételeiben a két palyahalézat-
mikdodtetd nem kivan eltéré szabalyozast alkalmazni, a kért modositasokat a
MAV Zrt. egyetértése esetén el tudja fogadni.

A hatésagi ellenérzés soran a vasuti igazgatasi szerv az alabbiakat allapitotta
meg a HUSZ jogszabalyoknak valé megfelel6sége vonatkozasaban.

1. A HUSZ 2.3.2.1 szamu mellékletének VI. Fejezet 37. § Fizetési feltételek alpontja
szerint a ,Felek a fizetesi feltételeket Ugy allapitjak meg, hogy meghataroznak
altalanos, minden hozzaférésre jogosultra vonatkozé feltételeket, €s meghataroznak
olyan felteteleket, amelyek eltér6ek a nem koézszolgaltatasi feladatot ellaté vonatot
kézlekedteté hozzaférésre jogosultak és a kézszolgaltatasi feladatot ellaté vonatot
kozlekedteté hozzaférésre jogosultak vonatkozasaban.”

A fentiekkel ellentétben azonban a Fizetési feltételek izleti szegmensek szerint cimu
alpontban csak a nem koézszolgaltatasi feladatot ellatdé vonatot koézlekedtetd
hozzaférésre jogosultakra vonatkoz6 szabalyok talalhatok meg.

A fentiek alapjan a vasuti igazgatasi szerv megallapitotta, hogy a HUSZ 2.3.2.1
szamu mellékletének VI. Fejezet 37. § Fizetési feltételek alpontjaban a fent
idézett bekezdésben foglalt fészabaly nem felel meg a Vtv. 49. § (1)
bekezdésében meghatarozott egyenlé banasmoéd elvének. A vasuti igazgatasi
szerv tovabba megallapitotta, hogy sziikséges a Fizetési feltételek (izleti
szegmensek szerint cimii alpontban foglalt szabalyok meghatarozasa a
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kozszolgaltatasi feladatot ellatd vonatot kozlekedtetd hozzaférésre
jogosultakra vonatkozéan is, ugy hogy az egyenlé banasmod elve biztositott
legyen, igy a rendelkezd rész 1. pontjaban meghatarozott kételezés mellett déntott.

2. A Viv. 54. § (1) bekezdése szerint a vasuti palyahalézat-kapacitas biztositasara
vonatkozd szerzdédés alapjan a vasuti palyahalézat mikddtetdje dij elleneében
koteles a Viv. 3. szamu mellékletének |[|. pontjaban meghatarozott
alapszolgaltatasokat a hozzaférésre jogosult rendelkezésére bocsatani. A Vtv. 3.
szamu mellékletének |. pontja szerint az 54. § (1) bekezdésében hivatkozott
alapszolgaltatasok

a) a vasuti palyahalozat-kapacitas iranti kérelmek kezelése,

b) a nyilt hozzaférés( vasuti palyahalozatot a biztositott kapacitasnak
megfeleléen arutovabbitas, szemelyszallitas, illetéleg vontatas celjara a
hozzaférésre jogosult rendelkezésére bocsatasa,

¢) a nyilt vonalak, a forgalmi vaganyok, a kitérék, a vaganykapcsolatok, a
mtargyak, valamint a jelzé6- és biztositoberendezések hasznalatanak a b)
pontban foglaltak keretein belll tériénd biztositasa,

d) a vasuti jarmiforgalom lebonyolitasardl térténd gondoskodas, ideértve az
ahhoz sziikséges eszk6zok és adatok kezelését, illetve tovabbitasat, valamint

e) a vasuti jarmlvek kdzlekedtetéséhez szilkséges informacidk szolgaltatasa.

A HUSZ 5. A hozzaférésre jogosultak szamara nyujtandé szolgaltatasok cimi
fejezete az egyes palyahalézat-mikodteték altal nyujtott szolgaltatasokat
alapszolgaltatasok és jarulékos szolgaltatasok csoportjaba sorolja be, azonban a
menetokmany és mellékleteinek kezelésével kapcsolatos tevekenyseg a GYSEV Zrt.
esetében alapszolgaltatasként, mig a MAV Zrt. esetében jarulékos szolgaltatasként
kerlt besorolasra.

A vasUti igazgatasi szerv allaspontja szerint azonban a menetokmany és
mellékieteinek kezelése a Vtv. 3. szamO mellékletének |. pontjanak e)
alpontjaba tartozé alapszolgaltatasnak minésiil. Erre tekintettel megallapithato,
hogy a menetokmany és mellékletei kezelésének a MAV Zrt. esetében a
jarulékos szolgaltatasok kozé torténd sorolasa nem felel meg a Vtv. hivatkozott
rendelkezéseinek, igy a vasti igazgatasi szerv a rendelkezé rész 2. pontjaban
meghatarozott kotelezés mellett dontott.

3. A Rendelet 27. § (1) bekezdése szerint a kapacitas-eloszté szervezet egy vasuti
palyaszakaszt az azt hasznald igényldkkel folytatott egyeztetest, valamint a vasuti
igazgatasi szerv egyeztetésrél torténd tajékoztatasat kovetben szakositott
infrastruktuaraként jelélhet ki. A Rendelet 27. § (3) bekezdése alapjan a szakositott
infrastruktdra kijelolése nem akadalyozhatja meg a szakositott infrastruktira mas
vasuti szolgaltatasok céljara torténd igénybevételét, amennyiben a vasuti
palyaszakasz rendelkezik szabad kapacitassal, tovabba a vasuti jarmlvek
megfelelnek a vasuti palyaszakaszon térténé kozlekedés miiszaki feltételeinek.
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A HUSZ 3.4.1 Szakositott infrastruktira elkiulonitése cim( pontja szerint, ,ahol
megfeleld alternativ Utvonalak alinak rendelkezésre a palyahalézat-mikodtetdnek
lehetésége van egyes vonalakat, palyaszakaszokat kizarolag szemelyszallitasi vagy
arufuvarozasi célra kijeldini.”

A fentiek alapjan a vasuti igazgatasi szerv megallapitotta, hogy nem lehetséges
egyes vonalakat, palyaszakaszokat kizar6lag személyszallitasi vagy arufuvarozasi
célra kijeldlni, tekintettel arra, hogy szakositott infrastruktura kijeldlése nem
akadalyozhatja meg a szakositott infrastruktira mas vasuti szolgaltatasok
céljara torténd igénybevételét, amennyiben a vasuti palyaszakasz rendelkezik
szabad kapacitassal. A Rendelet 27. § (1) bekezdése vagy mas jogszabalyi
rendelkezés tovabba nem irja el6, hogy a szakositott infrastruktura kijelélése
alapjaul csak a személyszallitas, illetve az arufuvarozas megkiilénboztetése
szolgalhatna. Erre tekintettel a vasuti igazgatasi szerv a rendelkezé rész 3.
pontjaban meghatarozott kotelezés mellett dontott.

4. A Viv. 54/A. § (6) bekezdése szerint a kapacitasfoglalasra jogosult és a vasuti
palyahalézat-miikodtetd kézott a vasuti palyahalézat-kapacitas foglalasara vonatkozé
szerzddés jon létre. Ebben a kapacitasfoglalasra jogosult kételezettséget vallal arra,
hogy megnevezi a szerzédés targyat képezé vasati palyahaldzat-kapacitas
felhasznalasa céljabdl az e térvényben meghatarozott feltételeknek megfeleld
hozzaférésre jogosultat, aki a vasuti palyahal6zat-mikodtetével vasiti palyahalozat-
kapacitas biztositasara vonatkozd szerzédést két. Amennyiben a hozzaferesre
jogosult és a palyahalozat-mikddtetd kdzotti szerzédés a hozzaférésre jogosult vagy
a kapacitasfoglalasra jogosult érdekkorében felmerilt okbol nem jén létre a (7)
bekezdés szerinti hataridéig, a vasuati palyahalozat-mikodteté ezt az igényelt
palyahalozat-kapacitas lemondasanak tekintheti, és az erre vonatkozé feltételek
szerint jarhat el. A Vtv. 54/A. § (7) bekezdése alapjan a (6) bekezdés szerinti vasuti
palyahalozat-kapacitas biztositasara vonatkoz6 szerzédés megkétesének hataridejét
a vasuti palyahalozat-miikodtetd allapitia meg. A hatarid6 legfeljebb tiz nappal
elézheti meg a szerz6dés targyat képezé vasuti palyahalézat-kapacitas
felnasznalasanak idépontjat. A hataridére vonatkozé feltételeknek megfeleldnek,
atlathatonak és hatranyos megkilldnboztetéstdl mentesnek kell lennitlk, és azokat az
elosztasi elvek részeként kdzzé kell tenni.

A HUSZ 2.3.2.1 pontjanak utolsé bekezdése szerint ,a kapacitasfoglalasra jogosult
érdekében megkoétendd haldzat-hozzaférési szerz6dés megkodtésének hataridejét a
vasuti palyahalozat-miikodtetd allapitja meg. A hatarid6 legfeljebb tiz nappal elézheti
meg a szerzédés targyat képezd vasuti palyahalozat-kapacitas felhasznalasanak
idépontjat.” A HUSZ hivatkozott pontja tehat csak utal a szerzédés megkdtésének
hataridejére, de azt és annak feltételeit nem szabalyozza.

A fentiek alapjan megallapithatd, hogy a Vtv. 54/A. § (6) és (7) bekezdései
kotelezettséget allapitanak meg arra vonatkozéan, hogy a szerzddés
megkotésének hataridejét és annak feltételeit meg kell hatarozni, amely
legfeljebb tiz nappal elézheti meg a szerzédés targyat képezd vasuti palyahalozat-
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kapacitas felhasznalasanak idépontjat, azonban a HUSZ vonatkozé része errél nem
rendelkezik. Erre tekintettel a vasuti igazgatasi szerv a rendelkezd rész 4. pontjaban
meghatarozott kotelezés megallapitasa mellett dontétt.

5. A Rendelet 4. § (1) bekezdés d) pontjanak df) alpontja szerint a kapacitas-eloszto
szervezet Halbézati Uzletszabdalyzata tartalmazza a vasuti palyahaldzat kapacitasa
elosztasanak szabalyait, ezen belul a vasuti palyahalézaton végzett karbantartasi,
felGjitasi, fejlesztési munkak, valamint a rendkivili kildemények és veszélyes aruk
tovabbitasa figyelembevételének szabalyait a menetvonal-biztositas soran.

A HUSZ 4.5 Kapacitas-elosztas vasuti palyahal6zat karbantartasi, felujitasi es
fejlesztési célbdl cimli pontja meghatarozza a tervezett- és az éves szinten nem
tervezheté karbantartasi, felGjitasi és fejlesztési munkakkal kapcsolatos kapacitas
elosztasi szabalyokat, viszont nem rendelkezik a kiutalt kapacitas lemondasanak
szabalyairol.

A HUSZ 4.6 Lemondasi szabalyok, eljaras a lemondas elmaradasa miatt cimd pontja
csak a hozzaférésre jogosultak vonatkozasaban hataroz meg lemondasi
szabalyokat.

A vasUti igazgatasi szerv dllaspontja szerint a Rendelet 4. § (1) bekezdés d)
pontjanak df) alpontja nem csak a kapacitas elosztasara vonatkozé szabalyok
meghatarozasanak kotelezettségére vonatkozik, hanem az igényelt kapacitas
lemondasara vonatkozo szabalyok meghatarozasat is jelenti egyben.

A vasuti igazgatasi szerv a fentiek alapjan és a helyszini ellenérzései soran
tapasztaltakat is figyelembe véve szilkségesnek tartia a lemondasi szabalyok
részletszabalyainak meghatarozasat, hogy a kiutalt kapacitast mikor és hogyan kell
lemondani kiilénods tekintettel arra az esetre, ha a kiutalt kapacitasban foglalt
munkalatok elvégzésére egyaltalan nem keril sor.

6. A Rendelet 6. § (1) bekezdése szerint a Haldzati Uzletszabalyzat modositasanak
tervezetét - az (1a) bekezdésben meghatarozott kivételekkel - a kapacitas-eloszté
szervezet annak kdzzétételét legalabb 30 nappal megelézéen koteles az egyeztetési
lehetéség biztositasa érdekében honlapjan nyilvanossagra hozni, valamint a
nyilvanossagra hozatal tényérél a hozzaférésre jogosultakat elektronikus uton
tajékoztatni. Az érdekeltek a nyilvanossagra hozatalt koveté 10 napon belul tehetik
meg a modositas tervezetével kapcsolatos észrevételeiket, amiket a kapacitas-
eloszté szervezet a modositas véglegesitése soran figyelembe vesz.

A HUSZ 1.6.2.2.1 pont Eljarasi rendje cimil alpontjanak 3. bekezdése szerint ,az
érdekeltek a nyilvanossagra hozatalt koveté 10 napon belll tehetik meg a modositas
tervezetével kapcsolatos észrevételeiket, amelyeket a VPE Kft. a modositas
véglegesitése soran lehetéség szerint figyelembe vesz..”
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A fentiek alapjan megallapithaté, hogy a HUSZ hivatkozott pontja nem felel meg a
jogszabalyban foglaltaknak, tekintettel arra, hogy a Halézati Uzletszabalyzat
modositasanak tervezetére az érdekeitek észrevételeit nem csak lehetéség szerint,
hanem mindenképpen figyelembe kell venni, ezért a vasuti igazgatasi szerv a
rendelkez6 rész 6. pontjaban meghatarozott kdtelezés megallapitasa mellett dontétt.

A Ket. 88. §-a szerint a hatésag - a hataskérének keretei kozétt - ellendrzi a
jogszabalyban foglalt rendelkezések betartasat, valamint a végrehajthaté dontésben
foglaltak teljesitését.

A Ket. 94. § (1) bekezdés a) pontja szerint, ha a hatésag a hatoésagi ellenrzés
eredményeként megallapitja, hogy az ugyfél a jogszabalyban, illetve hatosagi
déntésben foglalt eldirdsokat megsértette, és a jogszabaly vagy hatdsagi dontés
megsértése a jogellenes magatartds megszintetésével vagy a jogszer( allapot
helyreallitasaval orvosolhatd, a hatésag felhivia az (gyfél figyelmét a
jogszabalysértésre, és legalabb hdsznapos hataridé megallapitasaval, valamint a
jogkévetkezményekre torténé figyelmeztetéssel végzésben kotelezi annak
megsziintetéseére.

Tekintettel arra, hogy a fenti jogszabalysértés a vasuti igazgatasi szerv allaspontja
szerint Ujabb hatésagi eljaras lefolytatasa nélkil, a jogellenes magatartas
megsziintetésével — a Halozati Uzletszabalyzat médositasaval — orvosolhato, ezért a
rendelkezé részben foglaltak szerint dontétt. A kotelezések hataridejének
megallapitdsanal a vasiti igazgatasi szerv tekintettel volt arra, hogy azok
végrehajtasahoz szikséges a palyahalézat-mikodteték adatszolgaltatasa a VPE Kit.
felé.

A vasuti igazgatasi szerv a HUSZ-szel kapcsolatban tovabbi, formai jellegdi,
illetve az egységes értelmezést szolgalé észrevételeket tesz, figyelembe véve a
Hozzaférésre jogosult altal tett észrevételeket is.

1. A HUSZ 1.1.1 pont c) alpontjanak masodik tagmondata atfogalmazando,
tekintettel arra, hogy a hivatkozott jogszabalyhely nem a vallalkozé vasduti
tarsasagok feladatait hatarozza meg.

2. A HUSZ 11.11.1 A VPE Kift. legfontosabb feladatai cimi pontban lévo
felsorolasnal a feladatokat meghatarozé a), m) és n) pontjat javasoljuk akként
atfogalmazni, hogy a tobbi ponttal — az igék ragozasa tekintetében —
6sszhangban legyen.

3. A Hozzaférésre jogosult altal, a HUSZ 1.1.1.1.1 pont i) pontjara tett észrevétel
alapjan javasoliuk a HUSZ torzsszévegének kiegészitését azzal, hogy a
hozzaférésre jogosult a sajat vonataval kapcsolatos rendkivili események
kivizsgalasaban kételes kdzremukodni.
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4. A hozzaférésre jogosultak legfontosabb jogai és kotelességei pont sorszamat
javasoljuk kijavitani 1.1.1.1.3 sorszamra, ugyanezen pont ,A hozzaférésre
jogosultak legfontosabb kotelezettségei” pontjanak n) pontjaban hivatkozott
,szikséges bizonylatokat” részletesebb kifejtése szlkséges, tovabba
ugyanezen alcim tekintetében javasoljuk atfogalmazni:

e az |) pontot akként, hogy a ,,nemzetkézi forgalomban a vonatok
kozlekedtetéséhez sziikséges adatok, informaciok
atvételét/atadasat legkésobb a hatarallomason megtenni.”

e az m) pontot pedig akként, hogy ,betartani az UIC rakodasi
szabalyokat,”

5. A HUSZ 1.1.2 pontjanak elsé mondata térlendd, tekintettel arra, hogy egy
konkrét, hatalyos HUSZ-r6l van szd, igy felesleges a Viv. altal a Halozati
Uzletszabalyzat készitési kotelezettségére vonatkozé altalanos szabalyok
beemelése.

6. A HUSZ 1.2. pontjaban a HUSZ tartalmara vonatkozé felsorolas masodik pontja
javitandé a Vitv. 59. § (1) bekezdés b) pontjanak megfeleléen.

7. Szikséges a HUSZ 1.3. pontjdban és annak egészében hivatkozott iranyelvek,
jogszabalyok, egyéb kapcsolodé jogszabalyok fellvizsgalata, kulonos tekintettel
= a kozosségi vasutak fejlesztésérdl szolé 91/440/EGK tanacsi
' iranyelvre,
= a vasUttarsasagok engedélyezésérdl sz616 95/18/EK tanacsi iranyelvre,
= a vasuti infrastruktura-kapacitas elosztasar6l, tovabba a vasuti
infrastruktira hasznalati dijanak felszamolasarol szolé 2001/14/EK
iranyelvre,
= a kdzdsségi vasutak fejlesztésérdl sz6lé 91/440/EGK tanacsi iranyelv
mdbdositasarol szélé 2001/12/EK iranyelvre,
= a koézosségi vasutak fejlesztésérdl szolé6 91/440/EGK tanacsi iranyelv
médositasarél szolé 2004/51/EK iranyelvre, valamint
» a vasUitarsasagok engedélyezésérél sz6l6 95/18/EK iranyelv
modositasarol szol6 2001/13/EK iranyelvre,
mivel azok hatalyukat vesztették, és a helylkbe az egységes eurdpai vasuti
térség létrehozasarol szolé 2012/34/EU iranyelv lépett. Torlendd tovabba a
hulladékgazdalkodasrol sz6l6 2000. évi XLIII. térvény, tekintettel arra, hogy annak
helyébe a hulladékrol szo6l6 2012. évi CLXXXV. térvény Iepett.

Javasoljuk tovabba a villamos energiardl szolé 2007. évi LXXVI. torvenyre (a
tovabbiakban: Vet.) valé hivatkozast az 1.3.1 Egyéb kapcsolédd jogszabalyok
ciml pontban, tekintettel arra, hogy a szolgéltatasok nyujtasa eés szamlazasa
soran a gyakorlatban ténylegesen érvényesiiinek a Vet. elbirdsai. A 2012.
november 28-an tartott egyeztetésen a VPE Kft. jelezte, hogy a ,relevanciaval
rendelkezd 5. fejezetben feltiinteti a pontos jogszabalyhelyet”. A vasuti igazgatasi
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szerv allaspontja szerint, amennyiben a Vet.-re valdé hivatkozas a HUS% 5.
fejezetében a VPE Kft. véleménye szerint relevans, abban az estben a HUSZ
1.3.1. pontjaban is feltintetendé.

A HUSZ 1.4.2 pont els6 mondataban javasoljuk a VPE Kft. nevesitését, mint a
HUSZ készitbjét, tovabba ugyanezen mondatban javasoljuk a ,naprakész
aktualitasanak biztositasaérnt” kifejezést ,naprakészségének biztositasaért”
kifejezésre cserélni.

A HUSZ 1.6.1 pontjanak 3. és 4. bekezdése torlendd, tekintettel arra, hogy az itt
szabalyozott kérdés jelen HUSZ-re nem vonatkozhat, csak egy még nem létez6
palyahal6zatrol szélhat, igy az itt megfogalmazott esetre vonatkozdan elegendd a
jogszabalyi elbiras.

10.A HUSZ 1.6.2. pontjat javasoljuk athelyezni a HUSZ 1.7 pontja utan, tekintettel
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arra, hogy a Halozati Uzletszabalyzatok modositasara csak az 1.7 pontban
szabalyozottak szerinti elkészitése és kozzététele utan van lehetdség.

.A HUSZ 1.6.2.2.2 pont ,Eljarasi rendje” alpontjanak 2. pontjaban tisztazandé az

,azok jellegétdl fuggben” kifejezés, tekintettel arra, hogy a Rendelet 6. § (1a)
bekezdésében ilyen kulonbségtétel nem talalhaté, tovabba ugyanezen pont
kiegészitend6 a Rendelet 6. § (1a) bekezdesében foglalt elektronikus uton térténd
tajékoztatassal.

12.A HUSZ 2.2.3 pont elsé mondataban a zarojeles rész térlendd. Ugyanezen pont

utols6 bekezdésében és a 2.24 pont utolsé bekezdésében javasolt ,a
dokumentumokkal, okiratokkal &sszefliggd valtozasokat” kifejezés tisztazasa,
tovabba az erre vonatkozo részletesebb szabalyozas kialakitasa.

A részletes szabalyok kialakitasa soran a vasuti igazgatasi szerv tdmogatja a
Hozzaférésre jogosult altal tett észrevetel atvezeteset, kulonos tekintettel arra,
hogy az észrevételre vonatkozdéan a MAV Zrt. is eléadta, hogy ,nem zarkézik el
egyéb mas moédszer alkalmazasatol, amennyiben az a naprakész informaciokat
biztositja a szamara.”

13. A HUSZ 2.3.2.1 pont utolsé bekezdésének elsé mondataban egyértelmisitendd

— legalabb utalas szintjén -, hogy az ,el6irt dokumentumok” pontosan milyen
dokumentumokat jelertenek. Ugyanezen pont 6. bekezdésében elegendé a Pitk.
révidités hasznalata | tekintettel arra, hogy annak pontos megnevezése
korabban mar szerepe..

14. A HUSZ 2.4.1 pontjanak elsé bekezdésében javasoljuk az ,alkalmazott” kifejezést

.eloirt” kifejezésre cserélni.
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Ugyanezen pontot javasoljuk kiegésziteni az UIC rakodasi szabalyokra térténd
hivatkozassal, és annak elektronikus elérhetéségének megjelélésével, tekintettel
arra, hogy a Rendelet 4. § (1) bekezdés bd) alpontja szerint a kapacitéds-eloszté
szervezet halozati Uzletszabalyzata tartalmazza a palyahalézat-miikédtetd vasuti
palyahal6zat igénybevételéhez kapcsolédd szakmai utasitasainak felsorolasat,
elektronikus Gton toérténd elérhetdségik helyét, valamint a kdzzétételikkre és
hatalybalépésiikre vonatkozé szabalyokat.

A Hozzaférésre jogosult altal tett észrevétel alapjan tovabba javasoljuk, hogy a
HUSZ 2.4.1 pontja keriiljén kiegészitésre azzal, hogy a palyahalozat-miikodtetd
biztositja az utasitasok hatdsagi jovahagyasat kévetéen, azok hatalybalépése és
kihirdetese kézott a hozzaférésre jogosultak szamara megfelel6 felkészulési id6
alljon rendelkezésre.

15.A MAV Zrt. valamint a GYSEV Zrt. altal adott nyilatkozatokat fi igyelembe véve a

HUSZ 2.6 pontjanak harmadik bekezdésében javasoljuk a veszélyes aruk
nemzetkdzi vasuti fuvarozasarél szélé szabalyzat (RID) 1.10. melléklet 5.
tablazatara toérténd hivatkozast a Hozzaférésre jogosult altal tett észrevételnek
megfeleléen.

16.A HUSZ 3.2.2. pontjanak harmadik bekezdését javasoljuk az alabbiak szerint
megfogalmazni: ,A GYSEV Zrt. palyahalozatan a nyilt hozzaférés( vasuti
palyahalozathoz kapcsol6do-, csatlakozé-, 6sszekotd vasuti palyakat, valamint az
ahhoz kapcsolodé sajat célu vasuti palyahalézatok felsorolasat a 3.2.2-3 szamu
melléklet tartalmazza.”

17.A HUSZ 3.5 pontjanak elsé bekezdése atfogalmazandd, tekintettel arra, hogy a
nyilt hozzaférésli orszagos palyahalézatnak a hozzaférésre jogosultak részére
alapvetéen folyamatosan rendelkezésre kell allnia, a palyahal6zat-mikodtetd
bizonyos szolgaltatasokra vonatkozé, a HUSZ-ben meghatarozott korlatozasok
bevezeteéserdl donthet. Sziikséges tovabba az ,indokolt déntés” fogalmanak
részletesebb szabalyozasa is, arra vonatkozéan, hogy a palyahalozat-miikédtetd
mi alapjan dont, kinek kell indokolnia dontését és arrél milyen médon tajékoztat.

18.A HUSZ 4.3 pont 8. és 11. bekezdésében a vas(ti igazgatasi szervre torténé
utalas torlendd, tekintettel arra, hogy a Rendelet alapjan nincs ilyen
kotelezettsege a VPE Kift-nek. Ugyanezen pont 9. bekezdése pedig
atfogalmazando, tekintettel arra, hogy a MAV Zrt. és a GYSEV Zrt. altal
mukodtetett  palyahal6zaton kozlekedo vonatok  vonatkozasaban nem
ertelmezhetd elézetes nemzetkdzi menetvonalak létrehozasa.

19.A HUSZ 4.4.3.1 pontban szikséges annak meghatarozasa, hogy jelenleg nincs
tdlternelt palyaszakasz, tovabbd annak részletes szabdlyozasa, hogy
amennyiben lesz ilyen palyaszakasz, akkor arr6l miként torténik tajékoztatas.
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20.A HUSZ 4.4.3.3 pont 2. és 3. bekezdésében sziikséges a hivatkozott okiratok és
dokumentumok részletesebb meghatarozéasa az egyértelmiiség kedvéeért.

21.A HUSZ 6.1.3 pontja toérlendd, tekintettel arra, hogy az csupan visszautal az
ugyanolyan cimmel rendelkez6é 6.1.2 pontjara. Szinten térlend6é a 6.3.3. pont,
amely csak visszautal az ugyanolyan cimmel rendelkez6 6.3.2 pontra.

22.A HUSZ 6.5 pont cimébdl térlendé a ,vagy” szé. Ugyanakkor e pont
kiegészitendé a dijak varhato valtozasainak szabalyozasaval, tekintettel a
Rendelet 4. § (1) bekezdés f) pontjara.

23.A Hozzaférésre jogosult altal a HUSZ 5.3.8.2 szamu mellékletére vonatkozoan
tett észrevételre tekintettel is javasoljuk, hogy a Dijképzési Modszertanban
keriljon régzitésre, hogy kétszeres elszamolasra nem kerul/kerulhet sor. A MAV
Zrt. a Hozzaférésre jogosult észrevételére vonatkozd adatszolgaltatasaban is
ekként nyilatkozott a jelenlegi gyakorlata alapjan.

24 A Hozzaférésre jogosult altal a HUSZ 2.3.2.1 melléklet VI. fejezetének
méltanyossagi szabalyara tett észrevétel alapjan javasoljuk, hogy a kérdéses
szabaly keriljon atfogalmazasra a kinnlevéség kiuszobértékét alapul véve,
tekintettel arra, hogy a vasuti igazgatasi szerv egyetért a Hozzaférésre jogosult
azon allaspontjaval, miszerint a %-os kiuszobérték a gyakorlati megvalosulas
soran problémat okozhat.

A vasuti igazgatasi szerv egyetért a HUSZ 2.3.2.1 melléklet VI. fejezet a nem
kozszolgaltatasi feladatot ellatd vonatot kozlekedteté hozzaférésre jogosult
esetében a vevémindsités altalanos szabalyai cimi alpont 3. bekezdésére a
Hozzaférésre jogosulttol érkezett észrevétellel, ezért javasoljuk ugy médositani
a bekezdést, hogy az ott leirt feltételek teljesilése esetén a hozzaféresre

jogosultat kotelezden vissza kell sorolni a hataridében fizetd vev kategoriajaba
(az észrevételt a MAV Zrt. és a GYSEV Zrt. is tamogatja).

A vasuti igazgatasi szerv a Hozzaférésre jogosult fent nem emlitett tovabbi
észrevételeivel kapcsolatban az alabbi megallapitasokra jutott.

1. A HUSZ 2.4.1 pontjaban az F.3 szamu és a H. 6. szamu utasitasokra torténd
hivatkozas torlésére vonatkozo észrevételével a vasuti igazgatasi szerv nem
ért egyet az alabbiakra tekintettel.

A Vtv. 30. § (1) bekezdése szerint vasutbiztonsaggal kapcsolatos kételezé
rendelkezéseket (a tovabbiakban: nemzeti vasutbiztonsagi szabalyok) a
miniszter rendeletben allapitia meg. A Vtv. 30. § (5) bekezdése szerint a
nemzeti vasUtbiztonsagi szabalyokban meghatarozott targykorokben eés
keretek kodzott a vasuti kozlekedés biztonsagaval 6sszefliggd vasuti tarsasagi
elbirasokat a vasuti tarsasag biztonsagi szabalyzatban allapitia meg. A Viv.
30. § (6) bekezdése szerint a nyilt hozzaférésii palyahal6zat mikdodtetdje
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altal alkotott biztonsagi szabalyzat hatalya - az (5) bekezdésben
foglaltaktdl eltéréen - az adott vasuti palyahalézaton kozlekedd vallalkozé
vasuti tarsasagokra is kiterjed.

A fentiek alapjan megallapithat6, hogy az F. 3 és a H. 6 szamu utasitasok
hatalya kiterjed a MAV Zrt. palyahalozatan kozlekedod hozzaférésre
jogosultakra is. Ebb¢l kovetkezden szilkséges azok HUSZ-ben tortend
szerepeltetése.

2. AHUSZ 4.5.1. pontjara érkezett észrevétellel kapcsolatban a vasuti igazgatasi
szerv egyetért a MAV Zrt. és a GYSEV Zrt. allaspontjaval, nem tdmogatja a
GSM-R fejlesztore torténd hivatkozast, tekintettel arra, hogy a karbantartasi,
felujitasi és fejlesztési munkak elvégzéséhez szikséges kapacitast a
palyahalézat-mikodtetd igényli meg, igy a fejlesztési  kozremUikddokre
vonatkozoé hivatkozas nem befolyasolja az adott pontban szabalyozott
folyamatot és a polgari jogi feleléssegi szabalyozas egyéb jogforrasokon
keresztil biztositott.

3. A HUSZ 4.5.1.2 pontjanak hetedik bekezdésére tett észrevétellel a vasuti
igazgatasi szerv nem ért egyet, tekintettel arra, hogy a Hozzaférésre jogosult
altal az észrevételében megjelolt jogszabdlyi hivatkozas nem a HUSZ
kérdéses bekezdésében foglaltakra vonatkozik. A kartéritési kételezettséggel
kapcsolatos szabalyozast a HUSZ 2.3.2.1 melléklet V. fejezete tartalmazza.

4 A HUSZ 2.3.2.1 melléklet VI. fejezetében a fizetési biztositékra vonatkozo 5
munkanapos hataridék 10 munkanapos hataridékre torténé modositasat a
vasUti igazgatasi szerv nem tamogatja, tekintettel arra, hogy a kérdéses
részben megallapitott hataridok meghatarozasa a MAV Zrt. olyan uzleti
dontése, melynek soran figyelembe vették a tébbi hozzaférésre jogosuit
javaslatat.

5 A HUSZ 2.3.2.1 pontjara érkezett észrevétellel, miszerint a késedelmesen
fizetd vevd kategorigjaba torténd besorolasnal megallapitott 365 napos
hataridé helyett 120-160 napos idéintervallumot javasol a ngzéférésre
jogosult, a vasuti igazgatasi szerv nem ert egyet — elfogadva a MAV Zrt. erre
vonatkozé allaspontjat -, mert az ott meghatarozott hataridé harmonizal a
vevémindsités esetén vizsgalt fizetesi iddintervallummal.

Végzésemet a Ket. 19. § (1), 71.§ (1), 72. § (2) bekezdése, 87. §-a, 88. § (1)
bekezdései, 94. § (1) bekezdésének a) és b) pontjai, a Vtv. 49. § (1) bekezdése, 54.
§ (1) és (2) bekezdései, 54/A. (6) és (7) bekezdései, 59. § (5) bekezdése, 75. § (1)
és (2) bekezdései, 3. szam( melléklet |. pontja, a Rendelet 4. § (1), 27. § (1) és (3)
bekezdései alapjan hoztam meg.
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A jogorvoslati jogot a Ket. 98. § (2) bekezdése, 100. § (1) bekezdésének e) pontja &s
109. § (1) bekezdése alapjan zartam ki.

A vasuti igazgatasi szerv hataskore a Nemzeti Kozlekedési Hatésagrol szolo
263/2006. (XII. 20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 6/A. §-an, és a
Viv. 73.§ (1) bekezdés c) pontjan, illetékessége a Korm. rendelet 2. § (6)
bekezdésén alapul.

Budapest, 2013. majus 24.

Gyéri Gyula elnok nevében
és megbizasabol .
'\’"'w uwA v
Dr. Menich Péter
Vasuti Igazgatasi Féosztaly
foosztalyvezetd
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